
Nepovažuji se za filozofa, jsem propagátorem marxistické filozofie. 
V. I. Lenin 

Leninova definice hmoty 
 
 V učebnicích marxistické filozofie se po dlouhá desetiletí objevovala věta, 
označovaná za Leninovu definici hmoty. Napsal ji v r. 1909 v knize „Materialismus 
a empiriokriticismus“, a je uvedena ve Spisech sv. 13 na str. 131. Zní takto: 
 
„Hmota ji filozofická kategorie k označení objektivní reality, která je dána člověku v jeho 
počitcích, která je kopírována fotografována a zobrazována našimi počitky a existuje 
nezávisle na nich.“ 
 
 V sedmdesátých letech minulého století však z některých učebnic a slovníků 
začala mizet, zejména u sovětských a německých autorů, někdy na ni bývalo jen 
odkazováno a nebyla uváděna, v některých překladech bylo slovo „zobrazována“ 
nahrazeno slovem „odrážena“, a jinde se hovořilo pouze o tzv. leninském pojetí hmoty. 
Avšak čeští autoři většinou důsledně trvali na této „definici“ a zamlžovali skutečnost, 
že ona věta neobsahuje žádný Leninův objev, že v ní není nic, co by Marx a Engels 
desítky let před ní neobjasnili stejnými slovy či přesněji, a že: 
 

Lenin žádnou definici hmoty nenapsal 
  
 Ona věta je totiž uvedena v kapitole II, zabývající se teorií poznání, v části 4, 
nazvané „Existuje objektivní pravda?“, v níž Lenin odmítá idealistické názory 
o neexistenci objektivní reality, její zaměňováni s počitky či tzv. „elementy světa“, 
a touto větou pravdivě, marxisticky vysvětluje úlohu počitků v poznání objektivní reality. 
Nic víc. 
 
 O pár stránek dále, v části nazvané „Co je hmota“ odmítá nejrůznější pokusy 
definovat hmotu, uvádí, že hmota a vědomí jsou nejobecnější pojmy, a na str. 151 píše 
doslova: „Jen šarlatánství nebo krajní omezenost může požadovat, aby tyto dvě řady 
nesmírně širokých pojmů byly definovány jinak, než prostým opakováním: Jedno či 
druhé se pokládá za prvotní.“ Tedy nejenže neopakuje „svou definici“, neodkazuje na 
ni, ale příkře odmítá definovat hmotu jinak, než to desítky let před ním udělal 
marxismus. 
 
 Přesto po Leninově smrti vytrhli jeho oslavovatelé tuto původně pravdivou větu 
ze souvislostí, absolutizovali ji, „povýšili do šlechtického stavu“, a začali ji vydávat za 
jeho definici hmoty. Udělali tím ze vzdělaného marxisty hlupáka a z vědy věrouku. 
Přesně podle Leninových slov „absolutizuj pravdu a dostaneš hloupost!“ 
 

Jako definice hmoty je tato věta nepravdivá 
 

 
1. Neboť přírodní vědy již dávno opustily substanční pojetí hmoty a plně převzaly 

marxistický přístup ke hmotě jako k objektivní realitě. „Hmota“ tak není kategorií 
filozofickou, ale vědeckou, jíž věda chápe shodně s marxismem, zatímco 
ostatní „filozofie“ k ní přistupují tradičně různě. 



2. Protože ne každá hmota je dána člověku v jeho počitcích. Například magnetické 
pole či nejrůznější vlnění jsou hmotou, avšak naše počitky je neregistrují, 
protože pro ně nemáme vyvinuty příslušné senzory. Přesto jsou objektivní 
realitou, nezávislou na našem vědomí, a my je poznáváme pouze 
zprostředkovaně, prostřednictvím jejich působení na jinou hmotu, zcela jiných 
počitků a rozumem. Podle vědců je většina vesmírné hmoty zatím zcela 
neznámá, našim prostředkům a tedy i počitkům dosud nepřístupná. Tzv. 
„Leninova definice“ by to vše ale jako hmotu nepřipouštěla, neboť to není dáno 
našimi počitky. Taková definice by tedy byla příliš úzká. A navíc by to byla 
definice substanční, reprezentující názory, proti kterým Lenin svůj 
„Materialismus a empiriokriticismus“ vůbec psal. 

3. Také proto, že ne vše co je objektivní realitou, a je dáno našimi počitky, je 
hmotou. Pohyb, prostor a čas jsou skutečností, existují nezávisle na vědomí 
a jsou našimi počitky odráženy, avšak nejsou hmotou, jsou jen jejími 
vlastnostmi, vztahy a způsoby existence. Avšak výše uváděná „definice“ by je 
do pojmu hmoty zahrnovala, a byla by tedy příliš široká. Protože však je z jiného 
pohledu současně úzká, byla by to tzv. definice posunutá. 

4. Ale i proto, že v této větě je obsažena „objektivní realita“ existující nezávisle na 
počitcích, což je ale podstatou objektivní reality. Jedno je vysvětlováno tímtéž, 
což je sice logicky pravdivé, a při vysvětlování možné, avšak v definici by to bylo 
definování kruhem. 

 
A tak filozofičtí řiťolezci po Leninově smrti udělali z tohoto skvělého propagátora 

marxismu autora definice, která je nepravdivá, úzká a široká současně, tedy 
posunutá, a ještě jej nechali definovat kruhem. A jiní, stejní služebníci mocných 
jaké kritizoval Engels, to po nich desítky let opakovali, přestože většinou byli dost 
chytří na to, aby pochopili pravdu. 

 
V každé vědě se občas vyskytnou mýty, a někdy přežívají i dlouhou dobu. Ale 

každá skutečná věda se jich průběžně zbavuje, i když si občas buduje nové. Ve 
společenských vědách to bourání vždy jde ztuha. Začít se musí tím, že se každý 
mýtus nejprve zřetelně pojmenuje. 

 
Leninova teorie hmoty byl mýtus zanesený do marxismu po Leninově smrti 

v rozporu s Leninovou skromností a jeho názory 
 

 Současná věda definuje hmotu stejně tak, jak to činili zakladatelé marxismu, 
a jak to chápal i Lenin: jako skutečnost existující nezávisle na lidském vědomí 
a pohybující se v prostoru i času. 

 
 
 
 
 

 

  
 
 
                                                                                                                                                                                                                                                          


